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Sazetak

U radu se analizira podobnost bosanskohercegovackog drustvenog
konteksta za primjenu teorije socijalne dezorganizacije u rasvjetljavanju
uzroka kriminaliteta i drugih vidova drustveno neprihvatljivih ponasanja.
Imajuci u vidu cinjenicu da u Bosni i Hercegovini vise od dvije decenije
svjedocimo trijumfu dezorganizacije nad organizacijom, intencija rada je da
se ukaze na koji nacin socijalna dezorganizacija doprinosi pojavi
kriminaliteta u nasoj drzavi. U tom cilju, autor je posebnu paznju posvetio
faktorima koji doprinose procesima socijalne dezorganizacije (siromastvo,
erozija porodice, rezidencijalna mobilnost i etnicka heterogenost), a koji
mogu pogodovati pojavi kriminaliteta bilo kroz paralisanje mehanizama
neformalne socijalne kontrole, bilo kroz njihov neposredan uticaj na pojavu
kriminaliteta.

Kljucne rijeci: socijalna dezorganizacija, kriminalitet, siromastvo,
neformalna socijalna kontrola, erozija porodice

Abstract
The paper analyzes the suitability of the Bosnian social context for the

application of the social disorganization theory in illuminating the causes of
criminality and other forms of socially unacceptable behavior.
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Keeping in mind the fact that in Bosnia and Herzegovina we witness for
more than two decades the triumph of disorganization over the organization,
the purpose of the paper is to show how the social disorganization
contributes to crime in our country. To this end, the author devotes special
attention to factors contributing to social disorganization processes (poverty,
family disorder, residential mobility and ethnic heterogeneity), which may
favor the emergence of criminality through paralysis the mechanisms of
informal social control or through their direct impact on the crime
appearance.

Key words: social disorganization, crime, poverty, informal social
control, family disorder

1. UVODNE NAPOMENE

Kriminolos§ka teorija socijalne dezorganizacije, ¢iju genezu pratimo od
cetrdesetih godina 20. stoljeca, ispoljava svoj aktuelitet i danas. To je sasvim
razumljivo ukoliko se ima u vidu ¢injenica da je rije¢ o teoriji koja uzroke
kriminala 1 svih vidova drustveno neprihvatljivih pojava objaSnjava kroz
prizmu socijalnih faktora. DruStvo kao dinamican 1 'Ziv' organizam uvjetuje
evoluciju ove teorije, te stoga utemeljenim smatramo prognoze onih autora
koji najavljuju svojevrsni preporod ove teorijske orijentacije u bliskoj
buducnosti.

U srediStu  promiSljanja ove teorije su procesi druStvene
dezorganizacije koji mogu pogodovati pojavi kriminala i drugih drustveno
neprihvatljivih pojava 1 ponaSanja. Dakle, socijalna dezorganizacija,
uvjetovana siromastvom, rezidencijalnom mobilno$¢u, rasnom/etnickom
heterogenoS¢u i poremecajima unutar porodice, od strane predstavnika ove
teorije prepoznata je kao uzrok kriminala, primarno kroz njen doprinos u
paralisanju mehanizama socijalne kontrole.

Imaju¢i u vidu neporecivu Cinjenicu da je bosanskohercegovacko
drustvo eklatantan primjer dezorganiziranog drustva, odnosno drustva u
kojem viSe od dvije decenije svjedoCimo trijumfu dezorganizacije nad
organizacijom, to ovaj rad ima ambiciju da testira podobnost
bosanskohercegovackog drustva za primjenu ove teorije, pri ¢emu se krenulo
od Sireg drustveno-politickog okvira, koji je zapravo i stvorio fundamentalne
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pretpostavke za premo¢ dezorganizacije nad organizacijom u Bosni 1
Hercegovini, dok je u nastavku rada paZznja usmjerena na analizu faktora
koje je ova teorija identificirala kao kljucne uzroke socijalne dezorganizacije,
te su shodno kazanom, u svjetlu bosanskohercegovackog realiteta, obradeni
siromastvo, erozija porodice, rezidencijalna mobilnost i etnicka heterogenost.

2. TEMELJNE POSTAVKE TEORIJE SOCIJALNE
DEZORGANIZACIJE

SrediSnja postavka teorije socijalne dezorganizacije, jeste da zajednice
mogu karakterizirati organizacioni i dezorganizacioni procesi, koji sasvim
logi¢no determiniraju zajednice kao organizovane ili dezorganizovane. Ovo
je od fundamentalne vaznosti za ovu teoriju s obzirom da je socijalna
organizacija prepoznata kao klju¢ u borbi protiv kriminala. Analogno tome,
socijalna dezorganizacija je prepoznata kao kljucni uzrok pojave i ekspanzije
kriminala i svih drugih vidova drustveno neprihvatljivih pojava.

Elaboriraju¢i ova dva dijametralno suprotna procesa, predstavnici ove
teorije istiCu kako socijalno organizovane zajednice odlikuje solidarnost
(interni konsenzus o vaznim normama i vrijednostima), kohezija (jake veze
izmedu aktera socijalnih veza) i integracija (socijalna interakcija medu
njima), §to pomaze u borbi protiv kriminala, s obzirom da zajednice koje su
obiljeZzene ovim karakteristikama imaju ve¢i nivo neformalne socijalne
kontrole.” Nasuprot tome, dezorganizovane zajednice se odlikuju
nedostatkom ovih karakteristika, Sto pogoduje rastu stope kriminaliteta
usljed znacajno reducirane neformalne socijalne kontrole (Kubrin, 2009:
227).

U namjeri da daju odgovor na pitanje koje karakteristike zajednice
utiCu na nivo socijalne dezorganizacije koja generira neucinkovitost sistema
socijalne kontrole, iz ¢ega potom proizlazi povecanje stope kriminaliteta 1
delinkvencije, teoretiCari su se obicno fokusirali na dejstvo siromasStva,

* ,,Neformalna socijalna kontrola (neformalna reakcija) je skup mera (npr. savet, podsmeh
kritika, ubedivanje) kojima drustvo svoje clanove podstice na konformizam (prihvatanje
opstepotvrdenih i prihvacenih normi ponaSanja). U procesu socijalizacije nagraduje se
konformisticko, kaznjava socijalno devijantno ponasanje dece. Na taj nacin, prelazi u
naviku da se poStuju norme. Tako se ostvaruje ne samo usmeravanje postupanja pojedinca,
nego se ostalim omogucava da predvide njegovo drianje (ocekivano ponasanje)“ (Kubrin,
2009: 227).
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rezidencijalne mobilnosti i rasne, odnosno etnicke heterogenosti. Ovi
strukturni elementi uzrokuju kriminalitet posredno, povecavanjem razine
socijalne dezorganizacije 1 reduciranjem neformalne socijalne kontrole, Sto
¢e re¢i da karakteristike zajednice i kriminalitet nisu izravno povezani, 0Sim
u slucaju socio-ekonomskog statusa.

Kada je rije¢ o socio-ekonomskom statusu, kao prvom izvoru socijalne
dezorganizacije, rana istrazivanja koja su sprovedena pod egidom tvoraca
teorije socijalne dezorganizacije, Shawa i McKaya, pokazala su snaznu vezu
izmedu socijalne dezorganizacije i druStvenih bolesti kao $to je siromastvo.
Oni su ovom faktoru pripisali ¢ak i najveéi znaCaj s obzirom da su
ekonomsku dobrobit zajednice identificirali kao glavnu odrednicu varijacije
u stopi kriminaliteta (Seepersad, 2008: 60). Jednostavnim jezikom kazano,
zajednice koje karakterizira visok nivo ekonomskog blagostanja odlikuje
niska stopa kriminaliteta i obratno, zajednice koje karakterizira nizak nivo
ekonomske dobrobiti odlikuje veéa stopa kriminaliteta.

Pod zajednicama sa niskim ekonomskim statusom, Shaw i McKay su
podrazumijevali zajednice koje nemaju novac i druge potrebne resurse
(Sampson, Groves, 1989: 780). Upravo ova insuficijencija ekonomskih i
drugih resursa rezultira strukturalnim barijerama koje otezavaju, pa cak 1
onemogucavaju razvoj formalnih i1 neformalnih veza koje unaprjeduju
sposobnost rjeSavanja zajednickih problema. Ovaj suodnos izmedu socio-
ekonomskog statusa 1 uces¢a u formalnim i1 dobrovoljnim organizacijama,
objasnjava se na nain da zajednice sa niskim nivoom socio-ekonomskog
statusa imaju daleko slabiju organizacijsku bazu od onih sa veéim
ekonomskim statusom (Ibidem), Sto se neminovno odrazava na efikasno
obavljanje funkcija koje su im dodijeljene, uti€u¢i na slabljenje socijalnih
Veza.

Pored ovog posrednog uticaja socio-ekonomskog statusa na
kriminalitet, bitno je spomenuti i onaj neposredni, gdje se nizak socio-
ekonomski status, odnosno siromastvo javljaju kao njegov uzrok. Naime,
institucije koje ne odgovaraju potrebama ljudi, pri ¢emu mislimo na daleko
Sir1  druStveno-politicki kontekst od lokalne zajednice, onemogucavaju
pojedince da svoje ciljeve i interese artikuliraju na druStveno prihvatljiv
nacin. Upravo, usljed nedostatka osnovnih moguénosti za dostojanstven
zivot, oni se mogu opredijeliti za alternativne odgovore na takvo stanje, pri
¢emu je vrlo Cest ishod prihvatanje kriminala.
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Kada je rije¢ o drugom izvoru socijalne dezorganizacije,
rezidencijalnoj mobilnosti, pod kojom se podrazumijeva promjena
prebivaliSta, ona je u radovima teoretiCara koji problematiziraju pitanje
socijalne dezorganizacije, takoder, identificirana kao znacajan faktor
naruSavanja mreze socijalnih odnosa u okviru zajednice. Kako zapazaju
Kasarda i Janowitz, dok asimilacija novopridos$lih u drustveni zivot lokalne
zajednice predstavlja nuzan vremenski proces, konstantna promjena
prebivalista djeluje kao barijera u razvoju prijateljskih mreza, rodbinskih
veza i lokalnih udruzenja (Kasarda, Janowitz prema Sampson, Groves, 1989:
780).

Nije teSko razumjeti na koji nacin rezidencijalna mobilnost naruSava
socijalne veze unutar zajednice. Ona znacajno otezava moguénost ¢lanova
zajednice da se upoznaju, izgrade odnos povjerenja i da ostvare interakciju
jedni sa drugima, §to rezultira reduciranjem neformalne socijalne kontrole
koja je prepoznata kao kljuéni faktor u prevenciji kriminala. Clanovi
druStvene zajednice mogu razviti sposobnost preuzimanja akcije u cilju
zajedniCke dobrobiti samo na temelju medusobnog poznavanja, $to je
preduslov da se stekne uzajamno povjerenje i izgradi solidarnost medu
njima. Promjena prebivaliSta sputava ovu mogucénost, kao i sve $to iz nje
implicira. U takvim zajednicama mozemo slobodno re¢i da su ljudi jedni
drugima stranci, te da nema ¢ak ni obrisa od zajednickih ciljeva, interesa 1
akcija. Kauzalni slijed ovoga, kako istice Knepper, jesu anonimnost,
nedostatak odnosa medu clanovima zajednice 1 ravnoduSnost prema
organizaciji iste (2007: 22).

Tre¢i izvor socijalne dezorganizacije, rasna, o0dnosno etnicka
heterogenost, u radovima Shawa i McKaya, kao i njihovih sljedbenika,
prepoznata je kao faktor koji osujecuje sposobnost ¢lanova lokalne zajednice
da postignu konsenzus. U Suttlesovim razmatranjima, heterogenost je
pracena strahom 1 nepovjerenjem, Sto u konacnici rezultira udruZivanjem
¢lanova lokalne zajednice na bazi li¢nih kriterija (npr. godine, spol). Kao
rezultat ovakvog vida udruZivanja, druStveni poredak postaje fragmentiran,
malogradanski 1 personalisticki (Sampson, Groves, 1989: 781). Unatoc
¢injenici da razne etni¢ke i rasne grupe mogu podrzavati konvencionalne
vrijednosti, heterogenost otezava komunikaciju i time onemogucava potragu
za rjeSenjem zajednickih problema i realizaciju zajednickih ciljeva. Time je
naruSena drustvena kohezija zajednice koja osigurava najplodnije tlo za
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realizaciju socijalne kontrole kao neophodnog nacina ograni¢avanja i
kontrole kriminaliteta 1 prevencije svih drugih vidova drustveno
neprihvatljivih pojava.

U nastavku ¢emo se osvrnuti na poremecéaje unutar porodice, koji su
sasvim opravdano predmet izuCavanja teorije socijalne dezorganizacije
unazad skoro tri decenije, s obzirom da je porodica osnovna drustvena ¢elija,
te kao takva predstavlja uvjet drustvenog prosperiteta.

Sampson je 1986. godine ukazao na to da socijalna dezorganizacija
moze utjecati na nasilje mladih kroz uticaj na strukturu i stabilnost porodice
uklanjanjem mehanizama kontrole ponasanja mladih, s jedne i1 stvaranjem
ve¢ih moguénosti za kriminalnu viktimizaciju (npr. kroz nedostatak
adekvatnog skrbnistva — nadzora), s druge strane (Seepersad, 2008: 56). Iz
ovoga je upravo evidentno da i poremecaji unutar porodice imaju znacajan
neposredan ucinak na stopu kriminaliteta u zajednici, s obzirom da utiu na
smanjenje neformalne socijalne kontrole na nivou zajednice.

Osnovna Sampsonova teza bila je bazirana na misljenju da
domacinstva sa oba roditelja osiguravaju daleko ve¢i nadzor ne samo nad
vlastitom djecom i imovinom, ve¢ 1 nad opStim aktivnostima zajednice. 1z
ove perspektive, nadzor nad vrSnjackim grupama i aktivnostima kriminalnih
grupa ne ovisi isklju¢ivo od porodice jednog djeteta, ve¢ od mreze
kolektivne porodi¢ne kontrole (Sampson, Groves, 1989: 81).

Kako bi provjerio ove tvrdnje, Sampson je koristio tri mjere koje se
odnose na porodicnu strukturu. Prve mjere su se odnosile na procenat
stanovnika u susjedstvu koji su bili (ikad) u braku i koji su razvedeni,
odnosno razdvojeni. Druge mjere su obuhvatile procenat domacinstava u
kojima je Zena glava porodice.

Konaé¢no, ukljucio je 1 procenat domadinstava sa samohranim
roditeljima. Njegove analize su otkrile, da neovisno od tradicionalnih
varijabli socijalne dezorganizacije (siromastvo, promjena prebivalista, rasna,
odnosno etnicka heterogenost), ove mjere porodi¢ne strukture imaju
neposredan uticaj na kriminalitet i delinkvenciju unutar zajednice
(Seepersad, 2008: 56).
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3. TESTIRANJE TEORIJE SOCIJALNE DEZORGANIZACIJE U
SVJETLU BOSANSKOHERCEGOVACKE ZBILJE

U nastavku ¢emo nastojati temeljne postavke teorije socijalne
dezorganizacije situirati u ravan aktuelne bosanskohercegovacke druStvene
zbilje. Sticemo dojam, nazalost, da nema povoljnijeg tla od
bosanskohercegovackog za testiranje, ali i potvrdivanje teza koje je ova
teorija iznjedrila. UporisSte za ovakvu tvrdnju nalazimo u €injenici da je naSe
drustvo postkonfliktno, u kojem nisu eliminisani ni uzroci ni posljedice rata
iz devedesetih godina proslog stoljeca, Sto osujecuje pozitivne pomake koji
bi vodili nasu$no potrebnim integracijama na unutraSnjem i medunarodnom
planu. Pored kazanog, bosanskohercegovacko drustvo prolazi kroz
dvodecenijski period sveobuhvatnih tranzicionih procesa, §to rezultira ne
samo radikalnim promjenama na ekonomskom i politiCkom planu, ve¢ i
snaznim implikacijama na drustvo i drustvene tokove uopsSte. Sve ove
promjene stvorile su pretpostavke za trijumf dezorganizacije nad
organizacijom u svakoj, pa i u socijalnoj sferi.

Za Bosnu 1 Hercegovinu mozemo kazati da prolazi kroz proces
dvostruke tranzicije, 1 to iz rata u mir, s jedne 1 iz sistema planirane druStvene
proizvodnje u trzisnu ekonomiju, s druge strane. Unato¢ Cinjenici da su ratna
dejstva okoncana prije viSe od dvije decenije, recidivi ratnog naslijeda su
omniprezentni 1 danas, 1 paraliSu svaku mogucnost progresa
bosanskohercegovackog drustva. Kako zapaza Obradovi¢, osnovu za pojavu
nepozeljnih oblika ponasanja u Bosni i Hercegovini danas treba prvenstveno
traziti u dezorganizaciji drustva i porodice, prouzrokovanim veoma surovim
ratom. Rat, nastavlja Obradovi¢, nije ostavio negativne posljedice samo na
porodice, posebno u smislu njihove migracije i dezorganizacije, ve¢ i na
lokalne zajednice koje su wupravo zbog migracijskin procesa i
kvaziurbanizacije, doZivjele i same dezorganizaciju, nedostatak veza unutar
zajednice 1 izlozenost ekonomskoj deprivaciji, uz veliku dostupnost oruzja i
droge te podrzavanje antisocijalnog ponaSanja kao uspjeSnog snalazenja u
ratu 1 kasnijem Zivotu (Obradovi¢, 2005: 20). Ovom posljednjem, upravo je
doprinijela tranzicija sa kojom se Bosna i Hercegovina suocava ve¢ duzi niz
godina, a koja je izrodila patologiju sistema vrijednosti usljed derogiranja
ranije vazec¢ih socijalnih normi i vrijednosti. U takvom ozracju, u kojem su
ranije druStvene i zakonske norme stavljene van snage, kriminal postaje
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modus vivendi, te stoga ne iznenaduje Cinjenica da se isti ukorijenio u sve
pore bosanskohercegovackog drustva, gdje opstaje zahvaljujuéi procesima
socijalne dezorganizacije i anomiji aktuelnog vrijednosnog sistema u Bosni i
Hercegovini.

Svi ovi retrogradni trendovi snazno su suportirani i ¢injenicom da ni
bosanskohercegovacko drustvo, usljed tranzicije na trziSnu ekonomiju, nije
ostalo imuno u pogledu akceptiranja ideologije potrosackog drustva u kojem
je vrijednost pojedinca, kako zapaza Merton, determinirana prevashodno
onim §to on ima (Ignjatovi¢, 2005: 294). Oportunim nam se ¢ini spomenuti i
Bongera, jednog od utemeljivaca radikalne ili kriticke kriminologije, koji je
pisao da kapitalisticki ekonomski sistem slabi socijalna osjec¢anja ljudi i
njihov moral, jer on neminovno razvija gramzivost i egoizam, kao dio svoje
reprodukcije. Razlog takvih odlika kapitalistickog sistema je u tome §to je on
okrenut razmjeni, profitu i proizvodnji koja u osnovi ne zadovoljava potrebe
ljudi. Zbog toga taj sistem gusi socijalne instinkte i snizava vrijednosti
osje¢anja morala (Jugovi¢, Brki¢, Simeunovi¢-Pati¢, 2008: 449, 450).

Iz ovoga neposredno proizlazi partikularitet interesa, koji se razumljivo
o€ituje u polaganju prava pojedinca na neku materijalnu ili drugu korist, pri
¢emu se u uslovima posrnulog morala nerijetko pribjegava ostvarenju tog
prava beskrupoloznim suspendiranjem istoga drugome. Ovo nas navodi na
zakljucak da Covjek jeste drustveno bice, ali da ta odrednica ne iskljucuje
njegovu sebi¢nost koja Cesto odnese prevagu nad njegovom druStvenom
esencijom. Ovo osobito dolazi do izrazaja u Bosni i Hercegovini, gdje se
koncept tranzicije na kraju sveo na tranziciju u oligarhiju i jedan brutalni
kapitalizam (Stiks, 2013). U takvom ambijentu, na snazi su organizovani
poku$aji  korumpiranih politiara, organizovanih kriminalnih skupina,
reketara i svih drugih antisocijalnih grupa da izopace drustvene institucije za
svoje egoisticne ciljeve. ,,Bosna i Hercegovina je pozicionirana kao zemlja u
kojoj je najviSe izraZzen efekat 'zarobljene drzave', odnosno potpuno
podredivanje svih resursa interesima uskog kruga ljudi koji su u vlasti il
ljudi koji su njima bliski“ (Blagovc¢anin, 2009).

Slijedom kazanog, nije pretenciozno zakljuciti da je u Bosni i
Hercegovini na snazi strukturalno nasilje, pod kojim Galtung (1969)
podrazumijeva svako ugrozavanje ljudskih potencijala ekonomskom ili
politickom strukturom. ,,Nejednakost u pristupu politickoj i svakoj drugoj
mo¢i, obrazovanju, zdravstvenoj nezi i pravnoj zastiti, karakteristi¢ni su
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oblici strukturalnog nasilja koje je obi¢no nevidiljivo i izvire iz same
drustvene strukture; ona predodreduje polozaj ljudi shodno njihovim
ekonomskim, etnickim, polnim, kulturoloskim ili politickim obelezjima‘
(Jugovié, Brki¢, Simeunovi¢-Pati¢, 2008: 448).

Imajuéi sve ovo u vidu, utopisticki je gajiti iluzije o ravnopravnosti
ljudi i njihovoj ravnopravnoj dostupnosti najvisih mjesta na ljestvici
drustvene stratifikacije, §to 1 u zemljama koje sebe proklamuju
najdemokratskijim predstavlja nedostizni ideal, a da ne govorimo o Bosni 1
Hercegovini, koja prevashodno zahvaljuju¢i inertnosti politickih elita nije jo$
ni zakoralila u predvorje demokratije. U takvom moralnom vakuumu u
kojem, nema dileme, novac predstavlja fundamentalnu odrednicu modi,
korupcija je postala stil zivota. Na to nas iz godine u godinu podsjecaju
statisticki pokazatelji brojnih sprovedenih istrazivanja u Bosni i Hercegovini
i inozemstvu, prema kojima nasa zemlja spada u red najkorumpiranijih
zemalja starog kontinenta. Posljedice ove pojave, koja erodira
bosanskohercegovacko drustvo, su razarajuce i dugorocne, a manifestiraju se
u vidu siromastva, nemogucénosti razvoja, te u vidu izopacenja demokratskih
procesa.

4. TESTIRANJE INDIKATORA SOCIJALNE
DEZORGANIZACIJE

Siromastvo

U nastavku ¢emo testirati prvi faktor kojeg je teorija socijalne
dezorganizacije  delegirala kao  znacajnog indikatora  socijalne
dezorganizacije, s jedne i znacajnog prediktora kriminala, s druge strane —
siromastvo, ¢ije uzroke u Bosni i1 Hercegovini treba, pored loSeg i
nesavjesnog politickog 1 ekonomskog upravljanja, traziti i u ratnim
razaranjima, globalnoj finansijskoj krizi, kao i u potpuno uni$tenom
privrednom sistemu. Kako zapaZaju Sabani i Kovadevié, siromastvo figurira
kao socijalni problem koji je nerjesiv za tranzicijske zemlje u ovom trenutku,
te isti¢u da je minuli rat u Bosni i Hercegovini pojacao osjec¢aj identifikacije
sa siromastvom koje je postalo homogeno i stereotipizirano (2013: 54, 56).
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Bosna 1 Hercegovina je, kako pokazuju brojna istrazivanja sprovedena
posljednjih godina, najsiromasnija zemlja u Evropi. Ovo je pokazalo 1
posljednje istrazivanje evropske statistiCcke sluzbe Eurostat iz 2017. godine,
koje je uzelo u obzir visinu Bruto domaceg proizvoda (BDP) po stanovniku i
standard kupovne mo¢i. Rezultati do kojih se doSlo su porazavajuci i isti
upuéuju na to da BDP u Bosni i Hercegovini iznosi 31 % evropskog
prosjeka, $to nasu zemlju €ini zvani¢no najsiromasnijom u Evropi i drzavom
sa najnizim zivotnim standardom.

U cilju ukazivanja na fatalne posljedice koje ovaj socijalni problem
ima na bosanskohercegovacke gradane i bosanskohercegovacko drustvo,
svrsishodnim smatramo nakratko se osvrnuti na to $ta je zapravo siromastvo,
pri ¢emu smo se opredijelili za definiciju koja je ponudena u Srednjoro¢noj
razvojnoj strategiji BiH, a koja glasi: ,,Siromastvo je stanje kada nedostaju
osnovne mogucénosti za dostojanstven Zzivot. Ono je viSedimenzionalna
pojava koju karakteriSe stalni nedostatak resursa, mogucnosti izbora,
sigurnosti 1 mo¢i — svega onoga §to je potrebno za adekvatan Zivotni standard
i ostvarenje drugih gradanskih, ekonomskih, politickih, kulturnih i socijalnih
prava®“ (2008). To <¢e re¢i da je u siromaStvom razorenom
bosanskohercegovackom drustvu, prostor djelovanja reduciran, kao i krug
mogucnosti, pozicija 1 domet sloboda, Sto doprinosi intenziviranju socijalne
isklju€enosti. Siromastvo, dakle, neumoljivo obiljeZava pojedinacne ljudske
egzistencije, proizvode¢i snaZzan osje¢aj marginaliziranosti, agonije,
bespomocnosti, ovisnosti, osje¢aj manje vrijednosti iz ¢ega proizlazi gubitak
samopouzdanja. MiSljenja smo da upravo u ovome 1 treba traziti uzroke za
usmjerenost na pasiviu potro$nju — vazno je prezivieti (Sabani, Kovacevié,
2013: 55), koja je u Bosni i Hercegovini dovela do precutne saglasnosti
izmedu vlasti 1 druStva.

U namjeri da ukazemo na vezu izmedu siromastva i kriminaliteta u
Bosni i Hercegovini, osvrnut ¢emo se na Bongerovu i Hollsteinovu analizu
uzroka ekonomskog kriminaliteta koja, kako sticemo dojam, umnogome
ukazuje na etiologiju ekonomskog kriminaliteta i u nasoj zemlji. ,,Po
Bongeru, ekonomski kriminalitet ima dvostruko poreklo. Sa jedne strane, on
izvire iz apsolutnog siromastva i gramzivosti do kojih dovodi ekonomsko
okruZenje, a sa druge strane, on nastaje zbog mapuStanja' morala i loSeg
obrazovanja dece iz siromasnijih klasa (...) Sli¢no misli i Holstajn (radikalni
teoreti¢ar socijalnog rada), koji istice da uzroke kriminaliteta treba traziti u
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deficitarnim uslovima socijalizacije koji proisticu iz socio-ekonomskih
osobina drustva i deprivilegovanog polozaja ljudi, a pre svega radnickih i
nizih slojeva“ (Jugovi¢, Brki¢, Simeunovi¢-Pati¢, 2008: 450).

Kako bismo potvrdili tezu da ekonomska deprivacija (siromastvo)
figurira kao znacajan prediktor kriminaliteta u Bosni i Hercegovini, osvrnut
¢emo se na procenat participacije kriviénih djela protiv imovine u ukupnom
broju registrovanih krivicnih djela prema posljednjim objavljenim
oficijelnim statistickim podacima nadleznih organa triju administrativnih
podrucja u Bosni i Hercegovini. Prema Izvjestaju Federalne uprave policije o
stanju sigurnosti za 2017. godinu, evidentno je da u ukupnom broju
registrovanih kriviénih djela na podru¢ju Federacije BiH, njih 16.922,
imovinski delikti participiraju sa 53,95 %, Sto ¢ini 9.130 krivicnih djela.
Slican trend je zabiljeZen i u prvoj polovini 2018. godine (januar-maj), gdje
od 6.973 registrovanih krivi¢nih djela, na krivicna djela protiv imovine
otpada 3.744, odnosno 53,11 % (Federalna uprava policije, 2018). Vrlo je
slicna situacija i u manjem bosanskohercegovackom entitetu — Republici
Srpskoj. U Informaciji o stanju bezbjednosti za period januar-decembar
2016. godine (posljednja objavljena), stoji da je na podrucju Republike
Srpske za odnosni period evidentirano 9.457 krivi¢nih djela, od toga na
krivicna djela protiv imovine otpada 4.926, sa udjelom od 52 %
(Ministarstvo unutra$njih poslova Republike Srpske, 2017). Prema Izvjestaju
o radu policije Br¢ko distrikta BiH za 2016. godinu, u ovoj administrativnoj
jedinici u ukupnoj strukturi krivicnih djela za navedeni period, imovinski
delikti participiraju sa 65 % (Policija Brcko distrikta BiH, 2017).

U analizi socio-ekonomskog statusa kao znacajnog faktora socijalne
dezorganizacije, bitno je takoder naglasiti i to da je u Bosni i Hercegovini
kao zemlji tranzicije doSlo do snazne drusStvene fragmentacije i polarizacije
na mali procenat bogatih i veliki procenat siromasnih. Bespredmetno je
isticati notornu c¢injenicu da enorman nesrazmjer izmedu 'tranzicionih
dobitnika' 1 'tranzicionih gubitnika' (Jugovi¢, Brki¢, Simeunovi¢-Pati¢, 2008:
455) ima snazne reperkusije na veliki broj mladih u Bosni 1 Hercegovini €iji
je zivot obiljezen dvodecenijskim, rekli bismo hroni¢nim siromastvom, koje
dovodi do socijalne iskljuCenosti i marginalizacije. Socijalna isk|juenost,
kako istiCe Weisler, nije izbor, ona predstavlja pokazatelj nejednake
raspodjele materijalnog 1 socijalnog blagostanja, ograniCen pristup
moguénostima i neprikladno razvijen druStveni stupanj solidarnosti (Weisler,
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2011). Socijalna isklju¢enost, koja se primarno manifestira u vidu
nezaposlenosti, niskog dohotka, slabe perspektive radnog uposljavanja, moze
biti stoga znacajan faktor rizika i za nastanak maloljetnicke delinkvencije.

Uvidom u Izvjestaj Federalne uprave policije o stanju sigurnosti za
2017. godinu, moze se konstatovati da od 12.307 prijavljenih lica za
izvrSenje krivi¢nih djela na podruc¢ju Federacije BiH za navedeni period, 417
je maloljetnika, pri ¢emu je najveéi broj maloljetnih izvrSilaca evidentiran u
slucajevima krivicnih djela protiv imovine — njih 235, Sto ¢ini 56 % od
njihovog ukupnog uces¢a u vrSenju kriviénih djela. Kada je u pitanju prva
polovina 2018. godine (januar-maj), u izvjestaju Federalne uprave policije je
za predmetni period evidentirano 179 maloljetnika, od ¢ega se njih 90 tereti
za imovinska krivi¢na djela, Sto ¢ini 50.3 % (Federalna uprava policije,
2018). I u Republici Srpskoj, posmatrajuci po oblastima opsteg kriminaliteta,
maloljetnici su najzastupljeniji u vrSenju krivi¢nih djela protiv imovine, gdje
¢ine aproksimativno 9-10 % od ukupnog broja izvrSioca ovog vida
kriminaliteta (Ministarstvo unutrasnjih poslova Republike Srpske, 2017).

Na temelju prethodno prezentiranog moZemo donijeti zaklju¢ak da
maloljetnici, ¢iji je zivot obiljezen nepovoljnim ekonomsko-socijalnim i
porodi¢nim uslovima, predstavljaju potencijalnu kategoriju iz koje se
regrutuju buduéi delinkventi. Kako zapaza Muratbegovi¢, prema medijskim
izvjeStajima 1 uopSteno prema sve izrazenijem pritisku javnosti, pojava
zasigurno ubraja medu klju¢ne probleme u Bosni 1 Hercegovini (2011: III).
Nesumnjivo je rije¢ o problemu koji iziskuje daleko ve¢i angazman kako
drustvene zajednice, tako i organa vlasti. RjeSavanje problema maloljetnicke
delinkvencije u Bosni i Hercegovini namece potrebu ozbiljnog suoc¢avanja sa
njegovim uzrocima, kao i potrebu njihovog otklanjanja, pri ¢emu mislimo na
sve faktore koji favoriziraju njegovu pojavu. Rije¢ je o jednom dugoro¢nom
procesu, s obzirom da su se uzroci prestupniStva mladih u Bosni i
Hercegovini talozili i multiplicirali dugi niz godina, poprimajuc¢i cCak
hroni¢nu formu.

U okviru razmatranja ovog problema, neophodno je osvrnuti se i na
nezaposlenost u Bosni i Hercegovini. Prema saopStenju Agencije za
statistiku BiH iz aprila 2018. godine, broj registriranih nezaposlenih iznosio
je 458.355 (Agencija za statistiku Bosne i Hercegovine, 2018). Posebno su
alarmantni podaci koji ukazuju na ¢injenicu da se povecava pritisak sveopste
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ekonomske krize na jednu od najvulnerabilnijih kategorija nezaposlenih —
mlade. U tom smislu, prema podacima iz Ankete o radnoj snhazi iz 2018.
godine, samo 38.8 % mladih je aktivno na trzistu rada (2018: 2).

Nezaposlenost neporecivo ima snazne posljedice, koje se primarno
ispoljavaju u vidu slabljenja socijalnih veza i mreza. Osobe koje izgube
posao neminovno gube i socijalno okruzenje, gubeéi pri tome i svoj ljudski
kapital, dok osobe koje nisu nikada ni zasnovale radni odnos, svoje socijalno
okruzenje nisu Cak ni bile u prilici izgraditi. ,,Nezaposlenost kada bi se
zadrzala duZe, pa makar bez dramati¢nog pogorSavanja imovinskog stanja
stvara neke obrasce koji kada se jednom ugnijezde tesko ih je kasnije
iskorijeniti, pa i u razdobljima ekonomskog rasta krug siromasStva, tj.
socijalne iskljucenosti ostaje ¢vrsto zatvoren* (Weisler, 2011). U Bosni i
Hercegovini socijalne mreze siromasnih i nezaposlenih su primarno
uvjetovane obrascima porodi¢nog Zivota, Sto ¢e re¢i da je njihovo ucesée u
formalnam i neformalnim socijalnim vezama znacajno reducirano.

Na temelju prethodno prezentiranog, mozemo gotovo aksiomatski
zakljuciti da nepovoljan socio-ekonomski status u Bosni i Hercegovini
otezava uspostavljanje neformalnih i formalnih socijalnih odnosa izmedu
¢lanova drustvene zajednice, $to se neminovno reflektira i na prakticiranje
neformalne socijalne kontrole koja je u nasoj drzavi na nezadovoljavaju¢em
nivou.

Erozija bosanskohercegovacke porodice

Bosanskohercegovacka  porodica  je  zahvadena  ozbiljnom
viSegodisnjom krizom koja je, sasvim razumljivo, uzrokovana procesima
drustvene dezorganizacije. Porodica kao osnovna drustvena celija predstavlja
ogledalo ukupnog stanja u drusStvu, $to ¢e re¢i da se svi druStveni procesi
neminovno reflektiraju na istu. Polaze¢i od kazanog, kao 1 od aksioma da je
zdrava porodica conditio sine qua non zdravog drustva, moZzemo zakljuciti
da se porodica u Bosni i Hercegovini, usljed omniprezentne druStvene krize
kondicionirane procesima (dvostruke) tranzicije, suocava sa brojnim
izazovima koji znacajno umanjuju njenu mogucénost vrSenja osnovnih
funkcija.

Konvencija o pravima djeteta ukazuje na znacaj porodice u druStvu na
sljede¢i nacin: ,,obitelji, kao osnovnoj jedinici drustva i prirodnoj sredini za
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razvoj i blagostanje svih njenih clanova, a posebno djece (pod.a.), treba da
bude pruzena prijeko potrebna zastita i pomo¢, kako bi mogla u potpunosti
da preuzme odgovornost u zajednici® (2001). S obzirom na opS$te stanje u
bosanskohercegovackom drustvu, koje je obiljeZeno hroni¢nim politickim,
ekonomskim, socijalnim i drugim problemima koji dugorofno razaraju
temelje same porodice, bosanskohercegovackoj porodici su u znac¢ajnoj mjeri
uskracene potrebna zastita i pomo¢ u vrSenju funkcija koje joj prirodno
pripadaju, pri ¢emu je njen integritet doveden u pitanje.

Usljed vrlo kompleksnih tranzicionih procesa koji se odvijaju u naoj
drzavi posljednjih dvadeset i neSto godina, porodica se nasla na direktnom
udaru, nailaze¢i na brojne izazove kojima se ¢esto ne uspijeva suprotstaviti i
ispuniti obaveze i ocekivanja koja joj se namecu. U takvim okolnostima
dolazi do svojevrsne inverzije funkcije porodice, koja umjesto izvora
zadovoljstva i sigurnosti postaje vlastiti antipod, odnosno vlastita negacija,
dakle izvor nezadovoljstva i svekolike nesigurnosti (ekonomske, socijalne,
psihicke, emocionalne, fizicke) svih njenih ¢lanova. Ovo je, nazalost, surova
realnost koja prati egzistenciju velikog broja bosanskohercegovackih
porodica koje su pod direktnim uticajem dezorganiziraju¢ih 1
dezintegriraju¢ih procesa koji se odvijaju u bosanskohercegovackom
drustvu.

SloZenost drustvene situacije upucuje na slozenost porodi¢ne situacije,
Sto znaci da sve ono §to determinira jedno drustvo determinira 1 porodicu kao
njegovu osnovnu celiju. Polaze¢i od kazanog, moZemo zakljuciti da na
porodi¢nu dezintegraciju u Bosni 1 Hercegovini primarno uti€u siromastvo,
nezaposlenost, kao i poremecaj i gubitak odnosa i komunikacije u porodici.
Prva dva faktora doprinijela su tome da je ovdasnja porodica postala izvor
egzistencijalne nesigurnosti, S$to znacajno ograni¢ava njenu mogucnost
vrsenja jedne od fundamentalnih funkcija koje joj pripadaju, a to je
ekonomska funkcija, koja se ogleda u materijalnom potpomaganju ¢lanova
porodice kako bi isti uzivali osnove ljudskog dostojanstva. Primarna
odgovornost roditelja ogleda se wu osiguranju zivotnih uslova i
egzistencijalnih potreba djece, S$to je osnovna pretpostavka za njihov
normalan fizicki, psihicki, duhovni i moralni razvoj. Vrlo teska ekonomsko-
socijalna situacija u Bosni i Hercegovini doprinijela je tome, da su se
bosanskohercegovacke porodice nasle u rascjepu izmedu zahtjeva i potreba
njenih ¢lanova, s jedne i nemoguc¢nosti udovoljavanja istima, s druge strane,
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iz Cega implicira nemo¢, marginaliziranost 1 deprimiranost svih njenih
¢lanova. ,Niska i1 neredovna primanja povezana su sa nemogucénoScu
roditelja da obezbijede ostvarivanje osnovnih potreba djece. Sa druge strane,
nesigurnost radnog mjesta uzrokuje opstu deprimiranost ljudi, izazivajuéi
stresove u porodici, u braénim odnosima, ali nerijetko i agresivno ponasanje
prema djeci (Adzajli¢-Dedovi¢ i saradnici, 2005).

Sve ovo doprinosi transformaciji porodice u izvor fizicke, psihic¢ke i
emocionalne nesigurnosti, §to u simbiozi sa ekonomskom nesigurnosc¢u koja
odlikuje bosanskohercegovacku porodicu, pogoduje tome da cijenu ovakvog
haoti¢nog porodi¢nog zivota placaju djeca, 1 to kao maloljetni prestupnici,
nasilnici, potencijalni ovisnici, odnosno kao neodgovorni ¢lanovi drustva.

Pored navedenih faktora druStvene dezorganizacije, u promisljanju
uloge i pozicije porodice u bosanskohercegovackom drustvu, neophodno je
uzeti u obzir i supstancijalne promjene koje su zahvatile savremenu porodicu
svugdje u svijetu, od ¢ega izuzetak nije ni naSa drzava. Ovdje primarno
mislimo na svekolike promjene u savremenoj porodici, koje analiticari
najcesce kvalificiraju krizom danasnjih porodi¢nih sistema. ,,Dekonstrukcija
patrijarhalnog tipa porodice odvija se intenzivno jo$ od Sezdesetih godina
proslog stoljeca kada nastupa novi, drugi revolucionarni tok porodi¢nih
promjena koji u centar stavlja pojedinca, a Sto se dodatno dinamiziralo
pocetkom 21. stolje¢a, odnosno na fonu aktuelnog, globalno preferirajuceg
liberalizma 1 individualizma koji stimuliraju 'velike raznolikosti porodi¢nih
modela', prepoznatljivih u: osjetnom odgadanju Zivotne dobi pri stupanju u
brak; pove¢anom broju razvoda brakova; narastanju vanbra¢nih zajednica;
povecanom broju radanja vanbracne djece; sve ¢eS¢im jednoroditeljskim
porodicama; porastu samackih domaéinstava i drugo® (Ziga, 2010).

Neki od ovih negativnih trendova su u Bosni i Hercegovini jo§ vise
naglaseni usljed vrlo nepovoljne ekonomsko-socijalne situacije i posljedica
vrlo surovog rata. Naime, uvidom u publikaciju Agencije za statistiku BiH iz
2017. godine, pod nazivom Bosna i Hercegovina u brojevima, evidentno je
smanjenje broja sklopljenih brakova, koji je 2007. godine iznosio 23.494, da
bi 2016. godine ta brojka iznosila 19.265. Takoder, evidentan je porast broja
razvoda, koji je 2007. godine iznosio 1.826, da bi 2016. godine dosegao
2.773 razvoda (2017: 12). Ono $§to umnogome opterecuje
bosanskohercegovacku drustvenu zbilju je, takoder, i znacajan broj
jednoroditeljskih domacdinstava, tzv. deficijentnih (razbijenih) porodica, Sto
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je primarno posljedica proteklog rata i njegovih Zrtava, a S§to moze biti
favoriziraju¢i faktor za pojavu nepozeljnih ponasanja kod mladih, usljed
znacajno reduciranog nadzora nad njima.

Pored kazanog, bitno je spomenuti i vrlo retrogradne trendove koji se
ogledaju u apsolutnoj degradaciji i devalorizaciji porodice kao nukleusa
svakog, pa i bosanskohercegovackog drustva. ,,U kontekstu promjena u
drustvu odvija se i postmoderno (pre)oblikovanje porodice — nju karakterise
nestalnost, dinamicnost, 'labavost veza i opozivost obaveza', unutar nje ne
postoji Cvrsta integracija niti hijerarhija odnosa (...) Porodica je postala
krajnje razlabavljena forma* (Vili¢, 2011: 22, 23).

Ovi trendovi se negativno odrazavaju na kohezivnost porodi¢ne
zajednice, oCitim naruSavanjem odnosa izmedu ¢lanova porodice, §to se
neminovno prenosi 1 na socijalne odnose izvan porodi¢nog ambijenta.
Gubitak tradicionalnog konteksta porodice vodi depersonalizaciji porodice i
u individualnom i u kolektivnom smislu. Ovo, kao i svi faktori o kojima je
prethodno bilo rijeci, doprinosi reduciranju definicionog podrucja prava,
sloboda i obaveza porodice, ¢ime je reduciran i njen doprinos u drustvenoj
zajednici. Sve ovo su izazovi sa kojima se suocava aktuelna
bosanskohercegovacka porodica, a kojima se pridaje vrlo mala ili nikakva
paznja od strane zvani¢nih autoriteta.

Rezidencijalna mobilnost

Rezidencijalnu mobilnost, kao faktor socijalne dezorganizacije u Bosni
I Hercegovini, treba posmatrati u kontekstu intenziviranih migracionih
kretanja u nasoj drzavi. Tradicija migracija u Bosni i Hercegovini obiljeZena
je kako dobrovoljnom, ekonomski potaknutom migracijom, tako i prisilnom
migracijom tokom i nakon rata od 1992. do 1995. godine.

lako Bosna i Hercegovina ima dugu tradiciju migracija, najznacajniji
migracijski tokovi dogodili su se u posljednje dvije decenije. Prvi tok
migracije koji je rezultat rata, uklju¢ivao je 1 masovno raseljavanje, koje se
procjenjuje na 2.2 miliona ljudi, §to ¢ini vise od polovine predratnog
domicilnog stanovniStva. Od tog broja, oko 1.2 miliona osoba potrazilo je
izbjeglicku zastitu u preko stotinu zemalja Sirom svijeta, dok je u isto
vrijeme oko milion osoba raseljeno unutar Bosne i Hercegovine (Federalno
ministarstvo raseljenih osoba i izbjeglica, 2011:2). Drugi talas migracija
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neposredno nakon rata, obuhvatao je veliki broj povratnika iz inozemstva
(repatrijacija) i veliki broj povrataka interno raseljenih osoba.

Unato¢ vidnim pomacima u realizaciji povratka interno raseljenih
osoba u poslijeratnom periodu, uvidom u Izvjestaj o realizaciji Revidirane
strategije BiH za provedbu Aneksa VIl Dejtonskog mirovnog sporazuma za
2016. godinu, trenuta¢no je u naSoj drzavi 32.611 porodica u statusu
raseljenih, odnosno 98.574 raseljenih osoba, od kojih je 38.345 ili 40.6 %
raseljeno na podru¢ju Federacije BiH, 59.834 ili 58.8 % na podrucju
Republike Srpske i 395, odnosno 0.5 % na podru¢ju Brcko distrikta BiH
(2017: 4).

Razloge za nedovrSen proces povratka izbjeglica 1 raseljenih osoba,
nakon vise od dvije decenije od okoncanja rata, treba traziti u nedovoljnoj
mogucénosti osiguranja stambenog prostora za odrziv i1 dostojanstven
povratak, s jedne i u neadekvatnom ulaganju medunarodne zajednice u
transparentno najavljivanoj pomo¢i za realizaciju povratka, posebno
'manjinskog povratka', s druge strane (Federalni zavod za programiranje
razvoja, 2002: 15).

Konsultovanjem prethodno navedenog izvjeStaja, kada je rije¢ o
Federaciji BiH, najvisi je broj raseljenih osoba na podrucju Tuzlanskog
kantona, Srednjobosanskog kantona i Kantona Sarajevo, dok u Republici
Srpskoj najveci broj raseljenih osoba boravi u Banjoj Luci, te na podru¢jima
opstina Modrica, Doboj, Bijeljina i Zvornik (2017: 7), Sto korespondira
podruc¢jima sa najvecom stopom kriminaliteta u Bosni i Hercegovini.

DruStveni uticaj migracija na bosanskohercegovacko drustvo je vidljiv
i viSedimenzionalan, te itekako doprinosi procesima  socijalne
dezorganizacije. Ratna i poslijeratna tranzicija dovela je do osjetljivosti
mnogih grupa na ekonomska i politicka previranja, kao i na previranja koja
donose promjene u demografiji, trziStu rada i socijalnoj pomoci. Interno
raseljene osobe i povratnici u Bosni i Hercegovini predstavljaju skupine koje
su najvise pogodene migracijama. ,,Podaci o ovim osjetljivim grupama
pokazuju da se svaka od njih suoCava sa razliCitim oblicima drustvene
iskljucenosti, ukljucuju¢i siromasStvo, nedostatak pristupa socijalnim
uslugama i pravima, diskriminaciju, poteSkoce u pronalazenju zaposlenja itd.
Povratnici, posebno oni koji se vracaju u prijeratna naselja u kojima sada
predstavljaju nacionalne manjine, pogotovo se suocavaju sa poteSkoama u
pristupu socijalnim uslugama, zaposljavanju i ekonomskim moguénostima,
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dok se bore protiv diskriminacije lokalnih vlasti i etnicke vecine* (Kacapor-
Dzihi¢, Oruc¢, 2012). To je neposredna posljedica svojevrsne destrukcije
demografske strukture Bosne i Hercegovine, inicirane u toku rata, a
nastavljene u mirnodobskom periodu, koja rezultira o€itim stvaranjem
etni¢kih torova u Bosni i Hercegovini. Ovo sputava svaki pokusSaj asimilacije
povratnika u drustvene zajednice iz kojih su izbjegli, Sto predstavlja znacajnu
barijeru u uspostavi i izgradnji socijalnih odnosa, dok je i asimilacija u
sredine u koje su izbjegli, takoder, otezana. Migracijsku populaciju, koja se
kako smo vidjeli na temelju prethodno prezentiranih podataka,
skoncentrisala u najurbanijim podrucjima Bosne 1 Hercegovine, dominantno
¢ine prognana 1 izbjegla lica iz raznih, pretezno ruralnih sredina. Njihov
dolazak u vece sredine stvorio je ozbiljne probleme u osiguranju njihovog
smjestaja 1 zaposlenja. Pored toga, kako zapaza Obradovi¢: ,njihovim
mladim potomcima, koji su do tada zivjeli i rasli u uvjetima socijalne
kontrole malih sredina, dolaskom u vece sredine stupanj anonimnosti Se
izrazito povecao, a teskoce u prilagodbi urbanim uvjetima Zivljenja su bile 1
jo§ uvijek jesu veoma izraZene. Sve je to moglo, i moze, podsticati pojavu
neprilagodenih i druStveno neprihvatljivih oblika ponasanja“ (2005: 14, 15).
Iz ovoga je evidentno da prisilna rezidencijalna mobilnost stanovnika Bosne
1 Hercegovine figurira kao znaCajan  faktor dezorganizacije
bosanskohercegovackog drusStva, i dvije decenije nakon zavrSetka rata, a
nesumnjivo je da ¢e biti snazan generator socijalne dezorganizacije i U
buducnosti.

Pored prisilne rezidencijalne mobilnosti, nuzno je spomenuti 1 onu
dobrovoljnu, primarno ekonomski motiviranu. Posljednjih godina uocen je
trend migracija prema ve¢im urbanim porducjima u Bosni i Hercegovini,
koja su postala magnet za bosanskohercegovacke gradane Zeljne uspjeha i
posla koje im njihovo rodno mjesto ne moze pruziti. Slijedom kazanog,
evidentan je najveci migracioni pritisak na Kanton Sarajevo 1 Banja Luku, a
potom slijede Bijeljina, Mostar, Tuzla, Biha¢, kao i opStine Republike Srpske
naslonjene na Sarajevo (Pale, Isto¢na IlidZa, Isto¢no Sarajevo) (Perco, 2014).
Ova tendencija zabrinjava, osobito ako se ima u vidu Cinjenicu da se radi o
podruc¢jima u Bosni i Hercegovini koja su najviSe naseljena, te kontinuirani
migracioni pritisak na ista, nije odrziv u ekonomski razorenom
bosanskohercegovackom drustvu. Pored kazanog, svi ovi trendovi u
buduénosti mogu rezultirati naruSavanjem druStvene ekologije, odnosno

62



. DRUSTVENA I TEHNICKA ISTRAZIVANJA “

suspenzijom elementarnog ljudskog prava na pozeljan Zivotni prostor, $to
takoder stvara predispozicije za trijumf dezorganiziraju¢ih procesa u
bosanskohercegovackom drustvu.

Etnicka heterogenost

Navedenim destruktivnim trendovima koji obiljezavaju aktuelnu
bosanskohercegovacku zbilju, treba pridruZiti i razaranje multietnickog i
multikulturalnog bic¢a predratne Bosne i Hercegovine, ¢ija je analiza
prikladna u problematiziranju etnicke heterogenosti kao faktora socijalne
dezorganizacije. Na udaru se naSao, naime, jedan etablirani sistem
vrijednosti u kojem su nesmetano mogle 'stanovati' i koegzistirati brojne
razlicitosti (historijske, nacionalne, religijske, tradicijske, kulturoloske i
svake druge naravi), ustupajuci mjesto partikularno-isklju¢ivom, egoisti¢no-
gramzivom, netolerantnom i ru$ilaCkom sistemu, zaodjenutom u ruho
nacionalizma.

Covjek, naime, naviknut na Zivot u partijskoj, odnosno radnicko-
klasnoj 1 ideoloSkoj drzavi, kakva je bila drZzava u biv§oj SFRJ, u kojoj u
viSedecenijskoj prosperitetnoj etapi dozivljava zadovoljstvo, unutrasnji i
vanjski identitet i prepoznatljivost, u posljednjoj etapi partijske drzave biva
suocen sa krizom, u kojoj zahvalnost ve¢ predenom putu ustupa mjesto
erupciji nezadovoljstva aktuelnom zbiljom, i opet po navici, umjesto da
odabere put provjerene demokratije primjerene trziSnoj logici, hvata se
pogubne ideologije iskljuivosti, 1 to i1z arhiva proSlosti, atavizma 1
mitomanije.  Sljedstveno kazanom, komunisticka ideologija biva
supstituirana nacionalistickom, 1 to njenom malignom formom -
Sovinizmom. Kako isti¢e Puhalo, ,,u proteklom ratu, etnicka pripadnost je
bila osnovni marker podjela izmedu sukobljenih strana u Bosni 1
Hercegovini, a nacionalizam dominantna ideologija. Biti Hrvat, BoSnjak ili
Srbin nije bilo pitanje izbora, ve¢ nametnuti identitet (pod.a.) od kojeg je
zavisio opstanak pojedinca u odredenoj drustvenoj zajednici® (2013: 11).

Podijeljenost i zatvorenost koje su nastale u ratnom periodu projicirale
su se i na postkonfliktni period. Takvo, nacionalizmom kontaminirano i
deformisano bosanskohercegovacko drustvo, u kojem je etnicki identitet
nametnut kao primarni identitet, generiSe podijeljenost Bosne i Hercegovine
po etnickom principu, koja potom generiSe etnicke stereotipe i etnicku
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distancu koja se ocituje u suzdrzanosti prema uspostavljanju bliskih odnosa
izmedu etnickih grupa. Konsolidiranu etni¢ku distancu u Bosni i Hercegovini
potvrduju istrazivanja sprovedena od strane brojnih autora, kao Sto su Luci¢
(1997), Turjacanin (2000), Puhalo (2003), Opaci¢ i saradnici (2005), UNDP
(2007 i 2008), Salaj (2009) i brojni drugi. Etnicka podijeljenost
bosanskohercegovackog drustva je zacementirana i drzavnim uredenjem
Bosne i Hercegovine, koje se bazira na pravima i obavezama kolektiviteta, tj.
tri konstitutivna naroda, a ne pojedinaca. S tim u vezi, Ustav Bosnhe i
Hercegovine je eksplicitan: ,,Podsjecajuéi se na osnovna nacela usaglaSena u
Zenevi 8.9.1995. godine, Bosnjaci, Hrvati i Srbi, kao konstitutivni narodi (u
zajednici sa Ostalima) i gradani Bosne 1 Hercegovine ovim utvrduju Ustav
Bosne i Hercegovine® (Preambula Ustava BiH).

Imajuéi ovo u vidu, mozemo zakljuciti da u Bosni i Hercegovini ne
egzistira jedno drustvo, vec tri etnic¢ki podijeljena drustva, pri cemu najvecu
tragediju predstavlja Cinjenica da pripadnici tih drustvenih zajednica zive
jedni pored drugih, a ne jedni sa drugima. ,,Svaki narod ima svoju teritoriju,
svoje politicke partije i politiare, svoje medije, svoje pisce i1 pjesnike, svoje
istoricare, ali 1 svoje domace izdajnike* (Puhalo, 2010: 309). Ovakvo, na
etnicitetima zasnovano i fragmentirano bosanskohercegovacko drustvo, u
kojem nema ni obrisa od nekadaSnje multietni¢nosti 1 multikulturalnosti,
predstavlja pogodno tlo za dezintegrativne i dezorganiziraju¢e procese koji
su doprinijeli stvaranju sistema vrijednosti u kojem se nepostivanje drugog 1
drugacijeg protezira 1 namece kao pozitivna vrijednost. Esenciju ovog
faktora  (etniCke  heterogenosti) 1 njegovih  posljedica  na
bosanskohercegovacko drustvo najbolje je eksplicirao Kazaz, kazavsi:
,DanaSnja Bosna i Hercegovina je trogetoizirano podrucje (drustvo, op.a.)
etnokultura unutar kojeg se svaki oblik drugosti pojavljuje kao ideoloski
konstruiran (pod.a.) povijesni, etnicki, religijski i kulturni neprijatelj ili
demonski susjed od kojeg se u Sto ve¢oj mjeri, kao od nemoralne, dijaboli¢ne
nemani treba distancirati (2010: 93).

NaSa promisljanja o etni¢koj heterogenosti zavrsit ¢emo zakljuckom da
je rije¢ o faktoru koji u bosanskohercegovackom realitetu ima snazne
implikacije na procese socijalne dezorganizacije. Rije¢ je o faktoru koji je,
izmedu ostalog, jak generator, rekli bismo, vjeStacki iskonstruisane
etnofobije i nepovjerenja, te je slijedom kazanog iluzorno ocekivati
postizanje konsenzusa izmedu predstavnika, a ne izmedu obespravljenih
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pripadnika trogetoiziranog bosanskohercegovackog drustva, pa cak 1 o
pitanjima koja bi Bosni i Hercegovini trasirala put u neku daleko svjetliju i
perspektivniju budu¢nost. Ovim Zelimo izraziti vlastito uvjerenje, pri cemu
mislimo da nismo utopisti, da je projekcija etnicki podijeljene Bosne i
Hercegovine i uporno insistiranje na istoj, kao i projiciranje etnofobije i
nepovjerenja, zamisao odredenih etnonacionalistickih politika (Kazaz), a ne
naroda Bosne i Hercegovine. Pri tome, akteri takvih retrogradnih politika su
dali sebi za pravo da dokinu koncept zajedniStva 1 supstituiraju ga
konceptom razdora. Razloge za to treba traziti u Cinjenici da je u takvom
disfunkcionalnom bosanskohercegovackom drustvu, koje je posljedica
primarno druStvene dezorganizacije, ocito lakSe vladati 1 opstati. U ovome
zapravo i prepoznajemo motive za orijentiranost na proslost, a ne budué¢nost
Bosne i Hercegovine.

5. ZAKLJUCNA RAZMATRANJA

Bosanskohercegovacko drustvo vise od dva desetlje¢a determiniraju
procesi socijalne dezorganizacije, §to je stvorilo predispozicije za znacajan
doprinos teorije socijalne dezorganizacije u rasvjetljavanju etioloskih
dimenzija kriminaliteta u nasoj drzavi. Ukoliko se, naime, pode od sredi$nje
postavke ove teorije, bazirane na stanoviStu da je socijalna organizacija
klju¢ni faktor u borbi protiv svih vidova druStveno neprihvatljivih pojava,
onda postaje jasno zaSto je dezorganizirano bosanskohercegovacko drustvo
vulnerabilno na pojavu i ekspanziju kriminaliteta.

Trijumfu dezorganizacije nad organizacijom doprinijeli su procesi
dvostruke tranzicije sa kojima se Bosna i Hercegovina suocava ve¢ duzi niz
godina. Pri tome mislimo na tranziciju iz rata u mir, s jedne i na tranziciju iz
sistema planirane druStvene proizvodnje u trziSnu ekonomiju, s druge strane.

lako je rat okoncan prije viSe od dvadeset godina, svjedoci smo
¢injenice da je ratni period bosanskohercegovackoj drzavi ostavio u naslijede
brojne nerijeSene probleme, koji osujecuju svaki njen korak na putu ka
progresu. Razloge za to, treba primarno traziti u ¢injenici da postkonfliktno
bosanskohercegovacko drustvo nije uspjelo eliminisati uzroke ni posljedice
rata. Pored kazanog, bosanskohercegovacko drustvo prolazi kroz proces
tranzicije na trziSnu ekonomiju, $to je rezultiralo radikalnim ekonomskim,
politi¢kim, druStvenim i inim promjenama. Svi ovi tranzicioni procesi
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doprinijeli su anomiji vrijednosnog sistema u Bosni i Hercegovini, usljed
derogiranja ranije vazecih socijalnih i zakonskih normi i vrijednosti. To je, u
simbiozi sa procesima socijalne dezorganizacije, bosanskohercegovacko
drustvo ucinilo pogodnim za pojavu kriminaliteta, kao i svih drugih vidova
antisocijalnog ponasanja.

Kauzalni slijed retrogradnih trendova, koji se Bosni i Hercegovini
odvijaju na Sirem drustveno-politiCkom planu, jeste intenziviranje faktora
koji utiCu na nivo socijalne dezorganizacije. Ovdje se, saobrazno
bosanskohercegovackom drustvenom realitetu, misli na siromastvo, eroziju
porodice, rezidencijalnu mobilnost i etnicku heterogenost.

Analizom navedenih faktora socijalne dezorganizacije, uvidjeli smo da
bosanskohercegovacko drustvo u velikoj mjeri potvrduje temeljne postavke
teorije socijalne dezorganizacije. Svi ovi faktori doprinose kako pojedinacno,
tako kumulativno procesima socijalne dezorganizacije u Bosni i
Hercegovini, §to moze pogodovati pojavi kriminaliteta, bilo kroz uticaj ovih
faktora na paralisanje mehanizama neformalne socijalne kontrole, bilo kroz
njihov neposredan uticaj na pojavu kriminaliteta.
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